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Szanowny Panie,

W odpowiedzi na Pana zapytanie poniżej przedstawiam opinię prawną na temat odpowiedzialności cywilnej i karnej za naruszenie praw autorskich do oprogramowania pod nazwą „Zarb”, z którego na zasadach udzielonej licencji korzystać będą nabywcy w Polsce, a którego wyłącznym dystrybutorem na terenie Polski jest firma ACADEMICUS. 
OPINIA PRAWNA
KARNA I CYWILNA ODPOWIEDZIALNOŚĆ NABYWCY (LICENCJOBIORCY) OPROGRAMOWANIA „ZARB” ORAZ INNYCH OSÓB ZA NARUSZENIE PRAW AUTORSKICH (W TYM UDZIELONYCH LICENCJĄ) 
1
Założenia i przedmiot opinii   
Oprogramowanie funkcjonujące pod handlową nazwą „Zarb Wersja 4.1” (dalej nazywane Zarb lub Program Zarb) stanowi licencjonowany program komputerowy stworzony w celach edukacyjnych, jako pomoc dydaktyczna w nauczaniu. Zarb jest uznanym w Europie i na świecie produktem stworzonym przez Hans Zybura Software, na który użytkownicy w Polsce obecnie będą mogli uzyskać licencję za pośrednictwem firmy ACADEMICUS,  firmy wyłącznie upoważnionej  w zakresie akwizycji i dystrybucji Programu Zarb na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej. Uprawnienia do korzystania z Programu Zarb będą udzielane jako  licencje. Przedmiotem niniejszej opinii jest określenie podstaw prawnych i zakresu odpowiedzialności – zarówno karnej jak i cywilnej – w stosunku do osób, które naruszyłyby prawa autorskie do Zarb. 
2
Uwagi ogólne

Na gruncie obecnie obowiązującej w Polsce ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz.631 z późn. zm.) („Pr. Aut.”) programy komputerowe są wyraźnie wymienione wśród utworów będących przedmiotem prawa autorskiego. Program komputerowy jest utworem wówczas, gdy spełnia przesłankę określoną w art. 1 ust. 1 Pr. Aut., to jest wtedy, gdy stanowi przejaw działalności twórczej o indywidualnym charakterze. Takie programy korzystają z ochrony na tych samych zasadach co utwory literackie, chyba że przepisy rozdziału siódmego ustawy stanowią inaczej. Przedmiotem ochrony są przy tym wszystkie rodzaje programów i program komputerowy podlega ochronie niezależnie od formy jego wyrażenia. Ochronie podlega także dokumentacja techniczna i użytkowa, niemniej wyłącznie w zakresie w jakim jest to związane z ochroną samego programu komputerowego. 
Ochrona praw autorskich obejmuje ochronę praw osobistych i ochronę praw majątkowych, przy czym ochrona ta jest realizowana zarówno w drodze odpowiedzialności cywilnej jak i odpowiedzialności karnej za naruszenie praw.
Przed przystąpieniem do analizy podstaw i zakresu odpowiedzialności cywilnej i karnej osób dokonujących naruszenia praw należy w pierwszej kolejności zdefiniować katalog uprawnień majątkowych i osobistych twórcy (producenta) Programu Zarb, jak też uwzględnić rodzaje i zakres upoważnień do korzystania z tych praw określonych w umowie licencyjnej. O ile bowiem nie będąca licencjobiorcą osoba trzecia będzie ponosić odpowiedzialność za naruszenie każdego z uprawnień twórcy, o tyle licencjobiorcy – osobie, która legalnie korzysta z Programu Zarb odpowiedzialność będzie można przypisać jedynie wówczas, gdy  swoim działaniem lub zaniechaniem wykroczy poza granice udzielonych mu w licencji uprawnień. 
3
Autorskie prawa majątkowe do programu komputerowego

Uprawnienia o charakterze majątkowym zostały w odniesieniu do programów komputerowych uregulowane w art. 74 ust. 4 Pr. Aut. w sposób wyczerpujący. Są to:
1)
prawo do zwielokrotnienia (inaczej reprodukcji lub multiplikacji) programu, tak w całości jak i w części, jakimikolwiek środkami i w jakiejkolwiek formie;
2)
prawo do tłumaczenia, przystosowywania (inaczej adaptacji lub opracowywania) programu, zmiany układu oraz wprowadzania jakichkolwiek innych zmian w programie;

3)
prawo do rozpowszechniania, w tym najmu programu lub jego kopii.
Do uprawnień o charakterze majątkowym zalicza się również prawo do wynagrodzenia za korzystanie z utworu.

4
Autorskie prawa osobiste do programu komputerowego

Z katalogu praw osobistych przysługujących twórcom utworów w ogólności, ochrona autorskich praw osobistych twórców (producentów) programów komputerowych z mocy art. 77 Pr. Aut. doznaje istotnego ograniczenia do dwóch uprawnień: 1) prawa do autorstwa i 2) prawa oznaczania utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem lub do udostępniania go anonimowo.

Osobiste prawa autorskie stanowią nieograniczoną w czasie i nie podlegającą zrzeczeniu się lub zbyciu więź twórcy z jego utworem. Prawa osobiste są niezbywalne.
5
Umowa licencyjna i zakres zawartego w niej upoważnienia 
Twórca (producent) programu komputerowego lub inna osoba upoważniona do udzielania licencji może upoważnić inną osobę – licencjobiorcę – do korzystania z jego prawa i takie upoważnienie stanowi treść umowy licencyjnej. Ustawa Pr. Aut.  w artykule 67 ust. 1 określa taką umowę licencyjną jako umowę upoważniająca do korzystania z utworu, na ustalonych umownie polach eksploatacji oraz z określeniem zakresu, miejsca i czasu korzystania. W literaturze
 podkreśla się użytą w ustawie niezręczność terminologiczną w odniesieniu do określenia „korzystanie z utworu”, gdyż w istocie rzeczy chodzi tu nie o korzystanie z samego utworu, ale z praw autorskich do utworu.
Rzecz jasna w odniesieniu do programu komputerowego licencjobiorca może uzyskać upoważnienie do korzystania tylko z tych praw, które ma druga strona umowy licencyjnej – licencjodawca, a które wymienione zostały wyżej w punkcie 3 i które nie zostały umową ograniczone lub wyłączone. Licencjodawca nie musi bowiem udzielać w licencji upoważnienia do korzystania z praw autorskich dokładnie w takim samym pełnym zakresie, w jakim przysługują mu te prawa i może zakres tych upoważnień w pewnych przypadkach (multiplikacja programu oraz modyfikowanie programu i poprawianie błędów) ograniczyć. Przede wszystkim jednak może to uczynić ograniczając upoważnienie do określonych pól eksploatacji. Odrębne pola eksploatacji prawa autorskiego oznaczają każdy sposób eksploatacji uznany przez praktykę obrotu za samodzielny pod względem technicznym i ekonomicznym. Odrębność pól eksploatacji ma istotne znaczenie dla obrotu prawami autorskimi i tak artykuł 41 ust. 2 Pr. Aut. stanowi, że „…umowa o korzystanie z utworu (licencja) obejmuje pola eksploatacji wyraźnie w niej wymienione”.
Zasadniczo, licencje na Program Zarb udzielane są bezterminowo, zatem teoretycznie możliwe czasowe ograniczenie licencji nie będzie mieć w tym przypadku zastosowania, natomiast stosować się będą warunki licencji ograniczające prawo korzystania do określonego miejsca instalacji.
Ponieważ Pr. Aut. wyłącza w stosunku do programów komputerowych niemal wszystkie formy dozwolonego użytku publicznego, zagadnienie to nie ma praktycznego znaczenia. 
Reasumując nie ulega wątpliwości, że dobrze skonstruowana i szczegółowa umowa licencyjna usuwa wątpliwości co do treści i zakresu udzielonych licencjobiorcy praw. Za bezpośredni skutek udzielenia licencji w umowie licencyjnej uważa się zawieszenie na czas trwania umowy prawa twórcy do występowania przeciwko licencjobiorcy z roszczeniami z tytułu naruszenia praw wyłącznych. Skutek ten wystąpi jedynie w ramach zakreślonych umową licencyjną do Programu Zarb, zaś wszelkie działania licencjobiorcy poza tymi ramami jak również działania osoby wykorzystującej prawa do Zarb bez upoważnienia stanowić będą działania nieuprawnione – naruszenie praw autorskich, za co osobie naruszającej prawa grozi odpowiedzialność karna i cywilna. 
6
Naruszenie autorskich praw majątkowych i osobistych – Piractwo komputerowe
Odpowiedzialność karna
Na podstawie ustawy Pr. Aut. kopiowanie i wykorzystywanie bez upoważnienia właściciela praw jest zabronione i podlega surowym sankcjom karnym i cywilnym. Czyny bezprawne dotyczące osobistych i majątkowych praw autorskich do programu komputerowego określane są powszechnie jako „piractwo komputerowe”. Ochronę przewidzianą w Pr. Aut. uzupełnia, a niekiedy również wzmacnia prawo karne. Przestępstwa i występki podlegające przepisom karnym zagrożone są sankcjami w postaci grzywny, kary ograniczenia wolności lub kary pozbawienia wolności od 3 miesięcy do 5 lat.
Formy piractwa komputerowego są różne. Wśród podstawowych form wymienia się:
· wykonywanie dodatkowych kopii,

· piractwo w sieci sprzedaży,

· fałszowanie produktów,

· piractwo elektroniczne,

· wynajem oprogramowania.

a wśród dalszych form: 
· naruszenie zasad korzystania z oprogramowania, w drodze nieuprawnionego zwiększania liczby stanowisk lub wykorzystywania wersji jednostanowiskowej w sieci lub na wielu komputerach,
· wykorzystywanie kodu programu bez upoważnienia w celach komercyjnych lub dla własnych potrzeb, czy też
· modyfikowanie programu komputerowego prowadzącego do zmiany programu.

Przekładając to na język konkretnych przestępstw i występków możemy mówić o plagiacie, o kradzieży programu komputerowego, przygotowaniu do przestępstwa poprzez nieuprawnione multiplikowanie programu czy o paserstwie.
Niniejsza opinia nie opisuje w szczegółach wszystkich rodzajów przestępstw i występków, ich postaci kwalifikowanych i uprzywilejowanych różnicujących sankcje karne. W każdym razie uprawnione jest stwierdzenie, że programy komputerowe, w tym Program Zarb korzystają z solidnej ochrony prawno karnej. Wynika to stąd, że:
► każde kopiowanie chronionego prawem autorskim programu komputerowego bez zezwolenia w celu rozpowszechniania lub też dla własnego użytku jest kradzieżą własności twórcy (producenta). Karalność za taki czyn przewiduje nie tylko art. 115 ust. 3 Pr. Aut., ale także art. 278 § 2 kodeksu karnego, zamieszczony wśród przestępstw przeciwko mieniu. Zgodnie z tym ostatnim przepisem „kto bez zgody osoby uprawnionej uzyskuje cudzy program komputerowy w celu osiągnięcia korzyści majątkowej”  podlega karze pozbawienia wolności od 3 miesięcy do 5 lat, a zatem jest to kara surowsza niż przewidziana przepisami karnymi Pr. Aut.   Bezprawne uzyskanie programu oznacza nie tylko zabór nośnika, lecz dotyczy także wszelkich form nielegalnego kopiowania programu. Jest to przestępstwo ścigane z urzędu. Pierwszy wyrok skazujący zapadł w 1997 roku.

► rozpowszechnianie nielegalnych egzemplarzy (kopii) programu komputerowego stanowi czyn za który sprawcy grozi grzywna, kara ograniczenia wolności lub pozbawienia wolności do lat 2. Z przepisu art. 116 Pr. Aut. wynika, że dla poniesienia odpowiedzialności nie jest konieczne działanie w celu uzyskania korzyści majątkowej, a nadto karalne jest działanie sprawcy nawet, gdy działa on nieumyślnie, w którym to przypadku limit kary pozbawienia wolności zostaje obniżony do 1 roku.

Jest to istotny przepis, który w praktyce pozwala na pociągnięcie do odpowiedzialności karnej osoby sprawującej zarząd lub kierownictwo firmy lub instytucji, jeżeli stwarzają oni warunki do nielegalnego kopiowania lub używania programów przez pracowników. 
Odpowiedzialność karna za popełnienie czynu zabronionego może być przypisana wyłącznie osobie fizycznej, gdyż czyn może być wyłącznie przejawem woli człowieka. Zatem wina za popełnienie przestępstw piractwa komputerowego może być przypisana w szczególności:
· członkom zarządu spółek prawa handlowego i dyrektorom przedsiębiorstw,

· kierownictwu instytucji państwowych,
· osobom, które zajmują się administracją sieci komputerowych.
Jeżeli osoba zarządzająca firmą czy też kierownictwo instytucji ponosi winę w odniesieniu do piractwa komputerowego, to można mówić o dwóch sposobach popełnienia tego rodzaju przestępstw. 
Po pierwsze osoba zarządzająca (kierująca) firmą działa w zamiarze bezpośrednim,  to znaczy ma zamiar popełnienia czynu zabronionego, na przykład działa w celu osiągnięcia korzyści majątkowej, i w tym celu świadomie podejmuje decyzje w sprawie  nabycia i korzystania z nielegalnego oprogramowania komputerowego.
Po drugie osoba zarządzająca firmą nie ma wprawdzie zamiaru popełnienia czynu zabronionego, ale przewidując możliwość jego popełnienia godzi się na jego popełnienie i wówczas ponosi odpowiedzialność za naruszające prawo działania podległych osób i  pracowników, jeżeli: (a) wie o takich niezgodnych z prawem działaniach; (b) przewidując możliwość ich popełnienia godzi się na nie, lub (c) dopuszcza do naruszenia prawa wskutek nie zachowania należytej ostrożności, mimo iż powinna była lub mogła przewidzieć popełnienie czynu zabronionego.

►
bezprawne utrwalanie lub zwielokrotnianie programów w celu rozpowszechniania jest czynem przewidzianym w art. 117 Pr. Aut. zagrożonym karą grzywny, ograniczenia wolności lub pozbawienia wolności do lat 2 albo 3. Jest to czyn kwalifikowany jako przygotowanie do popełnienia przestępstwa.  
►
artykuł 118 ust. 1 przewiduje karalność umyślnego paserstwa w zakresie praw autorskich, polegającego na nabyciu, pomocy w zbyciu, przyjęciu albo pomocy w ukryciu przedmiotu będącego nośnikiem programu komputerowego, który jest bezprawnie rozpowszechniany lub zwielokrotniony. Zagrożenie karą pozbawienia wolności od 3 miesięcy do 5 lat jest skutkiem zaostrzenia sankcji karnych za ten rodzaj paserstwa. Ustęp 2 omawianego przepisu obejmuje kwalifikowaną postać paserstwa polegającą na organizowaniu lub kierowaniu przez sprawcę działalnością przestępczą lub uczynieniu z niej stałego źródła przychodu. W takim przypadku dolny próg kary ulega podwyższeniu do 1 roku. Sankcjami z tego artykułu mogą zostać dotknięte również osoby sprawujące funkcje zarządzające i kierownicze w podmiotach gospodarczych i instytucjach. Podobnie jak w przypadku kradzieży oprogramowania, także przestępstwo paserstwa regulowane jest bezpośrednio przepisami artykułów 291 i 292 kodeksu karnego, które na podstawie art. 293 kk stosują się odpowiednio do programu komputerowego, i jest to przestępstwo ścigane z urzędu.
►
przestępstwem plagiatu jest przywłaszczenie sobie autorstwa albo wprowadzanie w błąd co do autorstwa całości lub części cudzego utworu. Na podstawie artykułu 115 Pr. Aut. sprawcy takiego czynu grozi kara grzywny, ograniczenia wolności albo pozbawienia wolności do lat 3. Takiej samej karze podlega sprawca rozpowszechniania bez podania nazwiska lub pseudonimu twórcy utworu w wersji oryginalnej albo w postaci opracowania. W szczególności należy ten ostatni element może teoretycznie mieć zastosowanie gdyby doszło do prób opracowywania Programu Zarb.
Odpowiedzialność cywilna
Odpowiedzialność cywilną należy rozdzielić na odpowiedzialność za naruszenie autorskich praw osobistych, którą reguluje artykuł 78 Pr. Aut., zgodnie z którym w przypadku zagrożenia cudzym działaniem praw autorskich twórcy, może on żądać zaniechania tego działania, a gdy naruszenie już nastąpiło żądać dopełnienia czynności potrzebnych do usunięcia skutków. W szczególności chodzi tu o złożenie publicznego oświadczenia o odpowiedniej treści i formie. 

Jeżeli mamy do czynienia z przypadkiem zawinionego naruszenia sąd może przyznać twórcy  tytułem zadośćuczynienia za doznaną krzywdę odpowiednią sumę pieniężną lub jeżeli twórca tego zażąda – zobowiązać sprawcę do uiszczenia odpowiedniej sumy na wskazany cel społeczny.
Odpowiedzialność za naruszenie autorskich praw majątkowych reguluje artykuł 79 Pr. Aut.  W sytuacji naruszenia tych praw twórca (producent) programu komputerowego ma do dyspozycji trzy roszczenia o charakterze cywilnoprawnym, którymi są:

►
roszczenie o zaniechanie naruszenia,
►
roszczenie o wydanie uzyskanych korzyści lub alternatywnie zamiast wydania korzyści – gdyby przykładowo było niemożliwe lub utrudnione wykazanie ich wysokości -  zapłaty w podwójnej wysokości, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione, potrójnej wysokości stosownego wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia, które w normalnych warunkach na rynku przysługiwałoby twórcy (producentowi). Uprawnienie to stanowi swego rodzaju „karę ustawową” i jest rozszerzeniem zasad odpowiedzialności cywilnej. 

►
roszczenie o naprawienie wyrządzonej szkody, jakiej twórca (producent) doznał na skutek naruszenia jego praw majątkowych, gdy działanie osoby naruszającej prawa było zawinione. W tym przypadku uprawniony musi udowodnić winę sprawcy, powstanie i wysokość szkody a także okoliczność, że szkoda jest wynikiem działania sprawcy

Jeżeli sprawca naruszenia prowadził działalność gospodarczą we własnym lub cudzym imieniu, właściciel autorskich praw majątkowych, które zostały naruszone, może także domagać się, aby sprawca uiścił odpowiednią sumą pieniędzy na rzecz z Funduszu Promocji Twórczości. Suma taka nie może być niższa niż dwukrotna wysokość uprawdopodobnionych korzyści odniesionych przez naruszającego.

Ze wskazanymi roszczeniami pokrzywdzony twórca (producent) może wystąpić zarówno przeciwko osobie fizycznej, jak i prawnej, która dopuściła się naruszenia. Do odpowiedzialności cywilnej z tytułu naruszenia autorskich praw majątkowych pociągnąć można także współsprawcę naruszenia, jego pomocnika oraz osobę nakłaniającą do popełnienia naruszenia. Osoby ponoszą solidarną odpowiedzialność ze sprawcą naruszenia. 
Należy także pamiętać, że jeżeli do powstania szkody na skutek naruszenia praw autorskich przyczynił się pracownik przy wykonywaniu obowiązków pracowniczych, w ten sposób, że korzystał przykładowo z nielegalnie zainstalowanego oprogramowania, w takim przypadku za szkodę będzie odpowiadał pracodawca. To samo dotyczy przedstawicieli i członków organów osób prawnych, które będą adresatem roszczeń przysługujących poszkodowanym twórcom (producentom) oprogramowania. 



Należy też mieć na względzie środki ochrony prawnej o charakterze zabezpieczającym, mających na celu zabezpieczenie skutecznego dochodzenia roszczeń cywilnych. Sądy zostały zobowiązane do rozpatrywania w terminie 3 dni wniosków o zabezpieczenie dowodów, o zobowiązanie naruszającego do udzielenia informacji i udostępnienia dokumentacji, czy wreszcie zabezpieczenie roszczeń poprzez wydanie zarządzenia tymczasowego.

Warszawa,  dnia 6 czerwca 2008 r.
Janusz Adamkowski 
Radca Prawny
� M. Kępiński, System Prawa Prywatnego, Tom 13, Prawa Autorskie, 2 wydanie, CH Beck Warszawa 2007, str. 513 i n.


� B. Fischer, Prawo i Życie, nr 23 z 1997 r.
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